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Spoluprace organismii: mimo-lidsti
inZenyti ekosystému
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Jamie Lorimer je geograf a antropolog, ktery se vénuje sou¢asnym transformacim
ekologickych systémil. Zamétuje se na vyzkum produkce védéni o ekosystémech
a na to, jak védecké diskurzy formuji vztahy mezi lidmi a dal$imi organismy.
Ve své monografii Wildlife in Anthropocene (2015) se zabyval zapojenim mimo-lid-
skych organismii do politiky a ekologickych managementd. V nejnovéjsi knize The
Probiotic Planet: Using Life to Manage Life (2020) navazuje na své pfedchozi publi-
kace, predev$im na studii ,,Probiotic Environmentalities: Rewilding with Wolves
and Worms“ (2017). V této studii Lorimer analyzoval ptistupy k ,,managementu
zdravi a zivotniho prosttedi“ (Lorimer 2017: 2), které nevychazi z modernistickych
praxi (medicinskych ¢i ochrandatskych), ale vyuzivaji dfive tabuizované formy
zivota k ozdraveni ekologickych vazeb. Podstatné pritom je, ze se jedna o ovliv-
novani makro i mikro systému: o dynamiku krajinnych ekosystému i fungovani
lidského mikrobiomu, tedy mikrobidlniho osazenstva lidského téla.

Lorimer se zaméruje na pripady, kdy byl do urcitého regionu nasazen vlk
obecny, ale také na experimentalni a védomé osazeni lidskych stfev novymi
organismy. V obou pripadech vede takova intervence nové entity k ,,rekalibraci®
(Lorimer 2017: 6) daného systému, tedy k pretvoreni vztahti mezi jednotlivymi
¢initeli. Nasledkem by méla byt transformace, kterd nejenom preskladd etablované
vazby, ale povede k lepsimu fungovani krajinnych ekosystém (v ptipadé re-intro-
dukce vlki) a lidského mikrobiomu (v pfipadé nasazeni organismu do stfevniho
mikrobiomu). Lorimer tyto experimentalni pfemény socio-ekologickych kolektivi
oznacuje za projevy tzv. ,probiotického obratu® Jedna se o souhrnné oznaceni
pro mysleni a praktiky, které se do ur¢ité miry vymezuji vici modernistickym
pristuptim k lidskému zdravi a k ochrané Zivotniho prostredi, predevsim pak
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vuci ,antibiotickym® intervencim (Lorimer 2020: 2) spocivajicim v eliminaci
(mikro)organismi v zajmu ochrany zdravi. Probioticky obrat zastfeSuje postupy,
které naopak spoléhaji na zapojeni dal$ich mimo-lidskych organismt, pricemz
jejich vstup do biokulturnich vztaht spusti takovou reakci, ktera dany systém
transformuje, a tim zajisti jeho lepsi fungovani. Ve své nové knize se Lorimer
soustfedi pravé na takové typy environmentalniho managementu, v nichz lidé
sice ovliviiuji ekologické procesy, ovéem povétsinou se vzdavaji ,,modernistic-
kych® snah o absolutni kontrolu nad ekologickymi déji a spoléhaji do velké miry
na ¢innost nové vysazenych (¢i znovu introdukovanych) organismu.

The Probiotic Planet je pokusem o analyzu, a predevsim konceptudlni zachyceni
soucasného spektra probiotickych teorii a praxi, ¢ili riiznych experimentalnich pri-
stupt k tomu, jak 1ze vyuzivat formy Zivota k ,,managementu zivota“. Geograficky
se Lorimer zaméfuje na oblasti USA a zapadni Evropy, které oznacuje pojmem
WEIRD (Western, Educated, Industrialized, Rich, and Democratic) (Lorimer,
2020: 1), coz mu v nékterych kapitolach umoznuje kritickou analyzu popsanych
praktik jakozto metod dostupnych pouze tém, ktefi maji nejenom finan¢ni, ale
také socidlni kapital k jejich uskute¢néni (predevs§im Lorimer 2020: 133-159).
Zaroven ovsem toto geografické zacileni zastinuje nékteré dal$i mocenské aspekty
probiotického obratu, coz se pokusim rozvést v druhé ¢asti tohoto textu.

Réamec Lorimerovy analyzy tvori dvé pripadové studie probiotickych ¢innosti,
které rozpracoval jiz ve zminéném ¢lanku z roku 2017. Jednd se o ,,rewilding®, ¢ili
o proménu ekosystémil prostrednictvim vysazeni takového zivocisného druhu,
ktery dokaze ovlivnit dynamiku celého krajinného ekosystému, a o praktiky
tykajici se obnovy lidského mikrobiomu, tedy nasazeni takového organismu
do lidského téla, ktery ma potencial transformovat fungovani mikrobiomu.
V prvni ¢asti knihy se Lorimer vénuje predstaveni probiotického obratu jakozto
$irsiho fenoménu, ktery zahrnuje konkrétni pokusy i teoretické prace. Zabyva se
zde proto nejenom soucasnymi environmentalnimi projekty a ,,do it yourself®
(DIY) experimenty, ale také prirodovédnymi a konceptualnim zdroji téchto prak-
tik. Shrnuje poznatky imunologti, mikrobiologii i ekologli a sumarizuje teorie
socidlnich védct (kuptikladu Bruno Latoura, Donny Haraway a Anny L. Tsing),
kteti navazuji na teorie biolozky Lynn Margulis a Jamese Lovelocka. Lorimer tak
usouvztaziluje probiotické praxe s tim, co nazyva ,Gaian thinking®“ (Lorimer
2020: 56) — uvazovani o planetarnich ekosystémech jakozto propojenych dynami-
kach, které nelze ze strany lidstva plné kontrolovat, ale pouze rekalibrovat skrze
pochopeni toho, jak jsou jednotlivé entity propojeny a jak se navzajem ovliviiuji
(Lorimer 2020: 106). Jedna se pfitom spise o nové promysleni konceptu Gaia,
nikoli o jeho prevzeti z textl Jamese Lovelocka. ,Gaian thinking®, toto holis-
tické pojeti ekosystému, nepojima planetu jako jednu Prirodu (Lorimer 2020:
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8), jejimz teleologickym cilem je harmonicka rovnovaha a ktera se dokdze mstit
nebo naopak odmeénovat své obyvatele. Prave kviili komplexni provazanosti eko-
systémovych dynamik se pocita s decentralizovanym fungovanim, s vyskytem
nerovnovéh a narueni. Clovék se ve vétsiné probiotickych praxi nevzdava snahy
o transformaci ekologii, ale namisto totalni kontroly zaujima pozici, v niZ muize
iniciovat impulsy, které mohou vést k funkéni proméné.

Paralelné k témto teoriim byl zaveden koncept tykajici se pojeti samotného
¢clovéka: ¢lovék uz neni chapan jako biologicka jednotka oddélena od ostatnich
organismd, ale je popisovan spise jako ,,holobiont® - jako hostitel, ktery je spo-
lutvoten organismy obyvajicimi jeho télo (pojem holobiont zacala v tomto smyslu
prosazovat jiz Lynn Margulis (1991), v debatdch na pomezi antropologie a biologie
jej v poslednich letech rozvadi predevsim biolog Scott Gilbert, 2016).

Tento teoreticky a konceptualni kontext Lorimer podklada pokusy, které reka-
libruji ekosystémy a lidsky mikrobiom. Etnografické priklady, které zkouma,
spojuje vyuziti tzv. , keystone species, tedy takovych organismi, které hraji klico-
vou tlohu v ur¢itych ekologickych systémech. Jejich pfitomnost (¢i absence) proto
miize proménit kompletni fungovani ekologickych vazeb. Na roviné environmen-
talniho managementu, ktery spoléha na rewilding, se Lorimer vénuje predevsim
ptipadu ptirodni rezervace Oostvaardersplassen (OVP) v Nizozemsku, v niz
byl nasazen zpétné vyslechtény druh pratura, konkrétné Heckuv skot (Lorimer
2020: 26). Névrat ,,ptvodnich“ bylozravci md obnovit mistni krajinu a priblizit
ji k rezimu, v némz tyto ekosystémy fungovaly pred nastupem antropocénu.
Obdobi paleolitu pritom predstavuje idealni predobraz fungovani mistnich
ekologii. Podobné jako reintrodukce vlki do Yellowstonského narodniho parku
(Lorimer 2017: 3), také vysazeni Heckova skotu predstavuje vyuziti klicového
druhu, jehoz vliv na lokalni ekosystém ma prinést kompletni transformaci krajiny,
véetné biodiverzity a funké¢ni ekologie. S podobnymi dirazy Lorimer priblizuje
vysazovani bobr v Britanii, kdy se pocita s jejich vypomoci krajiné, nebot bobri
hraze funguji jako prevence povodni a sucha. Také bobfi jsou pojimani jako
»ekosystémovi inzenyti“ (Lorimer 2020: 32). V oblasti obnovy lidského mikro-
biomu se Lorimer zaméfuje na chov, distribuci a aplikovani cervt do lidského
mikrobiomu (predev$im méchovce amerického, N. americanus). Tento druh cerva
zijici v tenkém strevé zastava v probiotickych DIY experimentech funkci klicového
druhu a ,,ekosystémového inzenyra®, jehoz ¢innost miize pozitivné ovlivnit celou
ekologii lidského mikrobiomu (Lorimer 2020: 41).

V druhé ¢asti knihy Lorimer kriticky analyzuje probiotické teorie a praktiky.
Navrhuje konceptualizaci novych typt spravy ekosystému a zptisobtl vladnuti
nad nimi (a s nimi). Vychazi pfitom z Foucaultova vymezeni biopolitiky, ale
navazuje predevsim na koncept mikrobiopolitiky americké antropolozky Heather
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Paxson (Lorimer 2020: 90), ktery zviditelnuje ¢innost mimo-lidskych biologickych
aktért a jejich priznané zapojeni do politickych, zdravotnich a environmentalnich
strategii (vice viz Paxson, 2008). Lorimer se proto vénuje také politické ekonomii
probiotického obratu. Predestira totiz moznosti ocenéni prace mimo-lidskych
aktéri, rozliéné metody jejich nasazeni jakozto aktivnich kli¢ovych druhua
(od ,anarchistického® vysazovani bobri bez oficialniho povoleni - ,,hackovani®
(Lorimer 2020: 118) - az po vladou schvaleny a dotovany monitoring velkych
$elem) a analyzuje druhy ekonomik, do nichZ vstupuji ty praktiky, v nichz lidé
vyjednavaji s mimo-lidskymi organismy podobu ekologickych vazeb. Tyto
ekonomické smény mohou byt uskute¢novany formou sdileni, kdyz jsou mik-
roorganismy mezi jednotlivymi experimentatory predavany ve formé verejné
dostupnych statkd (Lorimer 2020: 194), zaroven se probiotické praktiky stavaji
predmétem podnikatelskych aktivit farmaceutickych firem a dostavaji se do ofi-
cidlnich vladnich strategii (Lorimer 2020: 198).

V nasledujici ¢asti bych se rad zastavil u dvou konkrétnich kapitol a nabidl
dva body polemizujici s Lorimerovym pojetim nékterych aspektii probiotic-
kych praxi. V $esté kapitole (,,Future Pasts, The Temporalities of the Probiotic
Turn®) se Lorimer vénuje aspektu probiotického obratu, ktery souvisi s revi-
zionistickymi interpretacemi historie. Rada probiotickych koncepci a praktik
totiz podle Lorimera stoji na nabidce ,,budoucich minulosti“ (Lorimer 2020:
161): urcité obdobi v déjinach je povazovano za idedlni z hlediska stavu eko-
systémi a probiotické managementy se pokousi docilit (¢astecného) navratu
tohoto minulého stavu, kdy ekologie jesté fungovaly. Kli¢ové ptitom je, co kterd
skupina povazuje za ,,funk¢ni“ ekologii a jakou historickou etapu urcuje jako
»vytouzenou minulost® (Lorimer 2020: 171). Lorimer si v této kapitole vybira
ptipadovou studii zminéného nizozemského prirodniho parku OVP. Zdejsi
management se pokousi simulovat podminky obdobi paleolitu. Pravé paleolit
je v tomto modu rewildingu urcen jako idedlni ,divocina“ k niz je zapotiebi
se vratit a k jejimuz fungovani je nutné se priblizit. Klicovym druhem v tomto
projektu je zminény Heckiv skot. Autor porovnava toto pojeti s jinym typem
ekologického managementu, v némz hral astfedni roli rovnéz Heckiv skot.
Lorimer detailné popisuje historii zpétného $lechténi tohoto pratura, kdyz
na zakladé historickych materialti ukazuje, Ze némecky zoolog Lutz Heck, blizky
pritel Hermanna Goringa, vytvoril toto plemeno jako souéast plant na navrat
¢asti evropské krajiny do podoby, kterou méla ve zromantizované predstavé
o stfedovékych ,lovcich® (Lorimer 2020: 173). Zatimco v environmentdlnim
managementu soucasné zdpadni Evropy sehrava roli idealni ,,budouci minu-
losti“ paleoliticka ekologie, ptivod Heckova skotu byl provazan s nostalgickou
mytologii lovct rekonstruovanou nacizmem.
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Jakkoli tato ,,biopoliticka“ genealogie Heckova skotu umoznuje ilustrovat riizné
temporality, které slouzi a slouzily jako modely politicko-environmentalnim stra-
tegiim, v celkové strukture knihy pusobi pasize o Heckovych slechtitelskych
planech spise dispropor¢né. Historicky exkurz k environmentalnim strategiim
NSDAP prili§ nepomahd analyzovat souc¢asné podoby ekofasistickych verzi
probiotického obratu. Tyto antimodernistické a ,temné zelené“ (Lorimer 2020:
221) odpovédi na vyzvy antropocénu Lorimer zminuje, ale nevénuje vétsi pozor-
nost jejich aktualnim podobam. V kontextu detailniho ptehledu probiotického
spektra, ktery Lorimerova prace nabizi, by bylo podnétné, pokud by se Lorimer
pokusil vyporadat kuptikladu s teoriemi finského environmentalisty Pentti
Linkoly. Linkola se profiloval jako priznané antihumanisticky myslitel, ktery
s ohledem na podminky ekologické krize navrhoval zaméfit se na problém pre-
lidnéni (Linkola 1989) a kvuli ochrané ekosystémi odmital demokracii, nebot
se domnival, ze racionalni ekologické kroky jsou uskute¢nitelné jen autoritativni
vladou (Protopapadakis 2014). Vzhledem k tomu, Ze se Linkola ve svych textech
vymezuje proti antibiotickému rezimu, navrhuje szivani ¢lovéka s bakteriemi pro
posileni zdravi (Linkola 2011) a - mimo jiné — navrhuje vyuzivani lidskych fekali
v zemédélstvi pro efektivnéjsi produkci potravin, neni mozné zcela odmitnout
jeho misto v ,probiotickém obratu®. Analyza této ,temné zelené* ¢asti probio-
tického spektra by mohla rozsitit zabér Lorimerovy knihy a je $koda, ze tyto
autoritativni formy probiotického obratu Lorimer spiSe opomiji.

Ma druhé poznamka se tyka predevsim paté kapitoly (,Geographies of
Dysbiosis, The Patchiness of the Probiotic Turn®). Lorimer se v této pasazi vénuje
geografii probiotického obratu, konkrétné urcité elitni a privilegované dimenzi
probiotickych praktik. V oblasti WEIRD Ize sledovat experimentovani s nasaze-
nim mikroorganismu do lidského téla, pricemz je toto souziti moderovano tak,
aby dany mikroorganismus lidskému télu prospival. Ov$em v chudych regionech,
v nichz nejsou dostupna dostate¢na hygienicka a lékarska opatteni, lidem stale
hrozi infekce zptisobena témi samymi mikroorganismy, které v zemich WEIRD
pomahaji obnovovat lidsky mikrobiom. Politicko-ekonomické usporadani mutize
zménit dany typ mikroorganismu z ,,gut buddies“ na nebezpec¢ného parazita
(Lorimer 2020: 206). Zaroven dochazi k romantizaci (mikro)biologie lidi mimo
USA a Evropu, a tedy k predstaveé, Ze jejich mikrobiom nebyl ponicen antibiotic-
kymi praktikami, které zapadni svét adaptoval. V nékterych pripadech tak slouzi
mikrobialni material ,domorodych® obyvatel jako zdroj pro fekalni transplantaci
uréenou lidem ze zapadniho svéta (Lorimer 2020: 46; k tomuto tématu viz také
Hobart, Maroney 2019).

Tato kritika postkolonialni (mikro)biopolitiky patti k cennym pasazim knihy.
Zaroven Lorimer popisuje environmentdlni projekty zdpadni Evropy, jejichz cilem
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je prenést managementové strategie do vychodni Evropy, aniz by nabidl vyraznéjsi
kritickou reflexi tohoto transferu postupti. Kdyz se Lorimer vénuje projekcim
idedlni ekologické minulosti do budoucich ekologickych taktik, zminuje jeden
z rysu této politické snahy, kterym je:

»-..projekce moci ze zdpadni do vychodni Evropy (a nékdy i mimo ni). K tomu
dochdzelo prosttednictvim radikdlné odlisnych politickych mechanismii nap#ic
analyzovanym obdobim, ale vychodni Evropa je bézné pojimdna jako ekolo-
gické centrum, jako Zivotné diilezity biologicky a kulturni zdroj pro Evropu
a jeji obcany a také jako brana k divocindm na ruském vizemi. Zdpadoevropsti
nadsenci pro ochranu ptirody pred studenou vdlkou i po ni umistovali toto
izemi do své legitimni sféry vlivu a tvrdili, Ze potfebuje jejich zdsahy a sprdvu.”
(Lorimer 2020: 175).

Peclivéjsi analyzu by zaslouzila nejenom mocenska nerovnovaha mezi ,,zapadem®
a Afrikou, ale také tendence v environmentalnich strategiich ramujicich vychodni
Evropu jakoZzto nerozvinuty region, ktery musi dohnat ekologicky vyspélou
zapadni Evropu. Stfedni a vychodni Evropa byva pojiméana jako homogenni
prostor, ktery by se mél inspirovat u ,,zdpadnich® ekologickych modelt (Jehlicka,
Kostelecky, Smith 2013; Jehli¢ka, Danék 2017). Mocenské prosazovani zapadnich
probiotickych postupii (predevsim riiznych typt rewildingu) mnohdy opomiji
socioekonomické kontexty stfedni a vychodni Evropy: mimo jiné naptiklad
ztizeni ekonomické situace farmaru v socialné ohrozenych regionech poté, co
se do danych oblasti navratil vlk obecny. Z pohledu probiotickych teorii se jedna
o pozitivni zménu, kterd miize obnovit mistni ekosystémy, ovéem v praxi farmart
je navrat vlkd ohrozenim hospodarskych zvirat i farmarskych domacnosti (Senft
2020). Zatimco se tedy Lorimer podnétnym zptisobem vénuje tomu, Ze méchovec
muze byt ,kamarad®, ktery ozdravuje lidska stfeva, ale mize byt také nebezpe¢ny
parazit, pricemz zalezi na situovanosti dané koexistence, ambivalentni povahu
postupt rewildingu pouze naznacuje a nerozvadi jejich potencidlné negativni
dopady pri adaptaci mimo zapadni Evropu.

Lorimer prili§ neprezentuje etnografické detaily a situace (pfestoze etnogra-
ficka data stoji v pozadi jeho analyz), protoze jeho cilem neni ukazat, jak se déld
probiotickd kazdodennost. Pozornost soustfedi na ¢rténi $irstho prospektu toho,
z jakych teorif a praxi je tzv. probioticky obrat konstituovan. Probiotic Planet je
predevsim pokusem o konceptudlni uchopeni heterogennich pristupt, zmapo-
vani jejich provazanosti a odlisnosti. Nejedna se pfitom pouze o socialnévédni
kompendium, za specidlné prinosné povazuji predevsim pasaze, které analyzuji
jednotlivé tendence, vyznacuiji jejich mnohdy nereflektované aspekty (mocenska
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rovina probiotického obratu) a popisuji jejich navaznost (¢i odklon) od moder-
nistickych environmentalnich strategii. Lorimer piedklada konkretizaci toho, co
znamena probioticky obrat, a systematizaci praxi a teorii, které usiluji o spravo-
vani zivého prostrednictvim kooperace lidi a mimo-lidskych organismda. Jednd
se tak o cenného priivodce probiotickymi systémy, ktery umozni lep$i orientaci
v relevantnich terénech a koncepcich pro vyzkumniky, ktefi pracuji s metodo-
logiemi vicedruhové etnografie a ekologické a medicinské antropologie — a to
véetné téch, kteti se budou vénovat aspektim environmentalnich strategii, které
Lorimer opominul.
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